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AFGORELSE FRA MILJO- OG FODEVAREKLAGENAVNET

ANDRING af afgerelse i sag om lovliggerende dispensation til for-
leegning af Trindkeer Bak i Herning Kommune

Milje- og Fedevareklagenavnet har truffet afgerelse efter naturbeskyttel-
seslovens § 3, stk. 1, jf. § 65, stk. 2, jf. § 78, stk. 1.!

Miljo- og Fadevareklagenavnet @ndrer Herning Kommunes afgerelse af
28. februar 2017 om lovliggerende dispensation til forlegning af Trind-
kaer Bak pa matr. nr. 4ca Fjederholt By, Rind, beliggende ved Hedegard-
vej 6, Kalkar, 7400 Herning, til et afslag.

De indbetalte klagegebyrer tilbagebetales.

Miljo- og Fedevareklagenavnets afgerelse er endelig og kan ikke ind-
bringes for anden administrativ myndighed, jf. § 17 i lov om Milje- og
Fodevareklagenavnet® og gebyrbekendtgerelsens § 2.° Eventuel retssag
til provelse af afgerelsen skal vere anlagt inden 6 maneder, jf. naturbe-
skyttelseslovens § 88, stk. 1.

Afgorelsen er truffet af naevnet, jf. § 11 lov om Milje- og Fadevareklage-
navnet, der i overensstemmelse med naturbeskyttelseslovens § 78, stk. 1,
har behandlet sagen i nevnets afdeling 9, jf. § 3, stk. 1, nr. 9, i lov om
Milje- og Fadevareklagenavnet.

! Lovbekendtgerelse nr. 240 af 13. marts 2021 om naturbeskyttelse med senere @ndringer.
2 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Milje- og Fadevareklagenavnet.
3 Bekendtgerelse nr. 132 af 30. januar 2017 om gebyr for indbringelse af klager for Milje- og
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1. Klagen til Milje- og Fedevareklagenaevnet

Afgorelsen er den 24. og 28. marts 2017 paklaget til Miljo- og Fedevare-
klagenevnet af Danmarks Naturfredningsforening (klager 1) og Dan-
marks Sportsfiskerforbund (klager 2).

Klagerne har navnlig anfert, at

- forlegningen af den omhandlede del af Trindker Bak ikke med-
forer, at vandlgbet kommer til at ligge mere beskyttet end i det op-
rindelige forleb, da der fortsat er markdrift pd begge sider af
vandlebet,

- privatgkonomiske hensyn og jordbrugsmaessige interesser ikke
udger et serligt tilfelde, der kan begrunde en dispensation, og

- den @ndrede afgerelse om lovliggerende dispensation synes poli-
tisk motiveret.

Klagepunkterne er neermere uddybet i afsnit 2.3.

2. Sagens oplysninger

2.1 Ejendommen og omrddet

Trindker Bak er beliggende ved Keolker, syd for Herning og Ikast, og
leber til Fjederholt A, og videre til Rind A, Skjern A og Ringkebing
Fjord.

Trindker Bak er et offentlig vandleb, der er omfattet af “Regulativ for
tillobene til amtsvandlebet Fjederholt A”. Det fremgér af Danmarks Mil-
joportal,* at vandlebet er udpeget som beskyttet efter naturbeskyttelseslo-
vens § 3.

Den omhandlede del af vandlebet er beliggende pa matr. nr. 4ca (tidligere
matr. nr. 4d) Fjederholt By, Ring, som bestéar af opdyrket landbrugsjord.
Omréadet omkring bestar ligeledes af opdyrket landbrugsjord, samt af
beskyttet natur 1 form af mose, eng, seer og hede syd for forlaegningen.

Den forlagte del af vandlebet udgjorde for flytningen ca. 265 m, som lgb
fra matrikelskel mod matr.nr. 11 Fjederholt By, Rind, ca. 111 m i nordlig
retning, og derefter ca. 154 m 1 estlig retning. Straekningen udger efter
forleegningen ca. 376 m, og er beliggende 1 skel mod matr. nr. 11 ca. 250
m, og derefter ca. 130 m i nordlig retning.

Vandlebet er beskyttet ca. 1,4 km opstrems det nederste forlegnings-
punkt, hvoraf kun ca. 150 m er abent, og resten er rorlagt. Nedstroms
forleegningen er der ca. 1,6 km abent vandleb, med undtagelse af enkelte
rorbroer.

4 Se https://arealinformation.miljoeportal.dk/html5/index.html?viewer=distribution.
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Det fremgér af MiljeGIS for vandomradeplanerne 2015-2021, at Trind-
keaer Bek ikke er malsat efter vandomradeplanen, men at det nedstroms
liggende vandleb Fjederholt A, som er beliggende ca. 1,6 km fra forleg-
ningens nederste punkt, er fastsat til god ekologisk tilstand.

Det nermeste Natura 2000-omrade er nr. 75 Harrild Hede, Ulvemosen og
heder 1 Norlund Plantage, som er beliggende ca. 5,3 km fra den forlagte
del af Trindkaer Bak.’

2.2 Den pdklagede afgorelse

Herning Kommune har den 28. februar 2017 i medfer af naturbeskyttel-
seslovens § 3, jf. § 65, stk. 2, truffet afgerelse om lovliggerende dispensa-
tion til forlegning af Trindkeer Bak.

Dispensationen er meddelt pa vilkar om, at der skal etableres et vandlebs-
slyng 1 greftens ovre ende ved overgangen fra rerleegningen og ud i det
nye forleb for at undgé erosion af vandlebsbrinken pa stedet, og at vand-
lobssvinget midt pa straekningen skal brintsikres. Derudover er der stillet
vilkdr om, at der skal udleegges bundmateriale i form af grus pé hele den
omlagte streekning for at sikre fysisk variation i vandlebsprofilets bredde
og dybde, at der skal ske udlaegning af skjulsten 1 vandlebet samt ud-
plantning af vandlebsplanter i greften i form af vandranunkel og/eller
vandstjerne, og at der skal etableres partier med skyggegivende traer.
Derudover skal der tilgodeses en arbejdsbremme pa 8 m langs vandlgbet,
og projektet ma ikke give anledning til forringelse af de afvandingsmees-
sige forhold i omradet.

Om sagens forleb fremgér det af den pdklagede afgerelse, at Herning
Kommune ved en besigtigelse den 9. december 2015 har konstateret, at
dele af Trindkaer Bak er blevet omlagt i et nyt forleb pa matr. nr. 4d Fje-
derholt By, og at det oprindelige forlgb er blevet lukket med en jordvold.
Derudover har kommunen konstateret, at der pa en delstraekning af vand-
lobet pa matr. nr. 4bl, er opgravet materiale fra vandlgbets bund samt sket
en afretning af vandlebets brinker.°

Herning Kommune har pd baggrund heraf den 17. december 2015 sendt
varsel om pdbud om retablering til ejendommens ejer, som den 22. januar
2016 har segt om lovliggerende dispensation fra naturbeskyttelseslovens
§ 3 og tilladelse efter vandlebslovens § 17 til de foretagne indgreb.

Af anspgningsmaterialet fremgar det, at forlegningen er begrundet i hen-
synet til en mere rationel markdrift samt sikkerhedsmessige hensyn, da
det ifelge lodsejer vil vere en fordel for vandlebet at blive placeret lan-

3 Natura 2000-plan 2016-2021, Harrild Hede, Ulvemosen og heder i Norlund Plantage, Natura
2000-omrade nr. 75, Habitatomrade H64: 75_n2000plan_2016-21.pdf (mst.dk).
% Det fremgar af Danmarks Miljeportal, at matr. nr. 4d og 4bl efter afgerelsen er udstykket. De

omhandlende indgreb er nu beliggende pa matr. nr. 4ca og matr. nr. 4cb.
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gere vek fra to nerliggende gylletanke. Derudover er der ifelge lodsejer
flere miljogevinster ved at omlegge vandlebet til markskel, da der efter
forlegningen alene er markdrift pd den ene side, hvilket vil medfere en
reducering af skader pé vandlebet fra sprojtning og gedskning.

Forlegningen har endvidere ifelge lodsejer forbedret afvandingen af de
dreenede jorde, der ligger opstroms den rerforte del af Trindker Bek,
hvor der inden forlegningen var sterre arealer, som blev oversvemmet,
med tydelige tegn pé afgredeskade til folge. Nedstroms vil man efter
lodsejers opfattelse sandsynligvis ikke opleve en @ndret afvanding.

Lodsejer har endvidere oplyst, at han ved forlegningen har udvist stort
hensyn til udformningen med svagt haldende sider for at sikre stabilite-
ten og undgd sammenfald, og at det nye forleb er gravet, sd det dimensi-
onsmessigt stemmer overens med det eksisterende forlgb. Derudover
medforer forlegningen, at vandlebet bliver 115 m laengere samt far en
storre profil, hvilket ifolge lodsejer medferer en bedre afvanding samt
mere biotop til gavn for flora og fauna. For yderligere oplysninger om
vandlebets fremtidige skikkelse har lodsejer henvist til en rapport, udar-
bejdet af Geopartner, som den 21. januar 2015 og 2016 har opmélt vand-
lebsprofilet bade pa det eksisterende og nye forleb af vandlebet.

Herning Kommune har den 26. januar 2016 genbesigtiget det omhandle-
de forleb af Trindker Baek. Kommunen har konstateret, at det tidligere
forleb af vandlebet er reguleret, men har en vis grad af fysisk variation 1
form af udh@ngende brinker, treredder langs brinkerne og grene m.m. i
vandlgbet. Det nygravede forlgb af vandlgbet er anlagt med en vasentlig
storre vandlebsprofil, bade ift. bundbredde og skraningsanleg end det
tidligere forleb. Derudover er vandlebsbunden i det nye forleb praeget af
sand og brinkerne er flere steder delvist skredet ned.

Det er Herning Kommunes vurdering, at det nygravede forleb af Trind-
kaer baek har en ringe fysisk variation, og antager karakter af en egentlig
afvandingsgroft, at dette har medfort en oget sedimenttransport i vandle-
bet, og at dette efter kommunens vurdering kan medfere en negativ pa-
virkning og forringelse af vandlebets dyre- og planteliv nedstrems 1 vand-
lobet og i Fjederholt A.

Det er endvidere Herning Kommunes vurdering, at det tidligere forleb af
vandlebet er okkerbelastet, da der ved besigtigelsen kunne konstateres
okkerbelegning pd vandlebsbunden og pa grene mm. i vandlebet. Derud-
over fremgar det af en raekke faunaundersegelser (DVFI) foretaget for
indgrebet, at vandlebet er belastet med okker. Det er kommunens vurde-
ring, at gravningen af et nyt forleb af Trindkaer Bak har eget risikoen for
udledning af okker.

Herning Kommune har pé baggrund heraf den 29. februar 2016 i medfor
af naturbeskyttelseslovens § 3, jf. § 65, stk. 2, truffet afgorelse om afslag



pa lovliggerende dispensation samt 1 medfer af vandlebslovens § 17 truf-
fet afgerelse om afslag pa tilladelse til forlegningen af Trindkaer Bak pé
matr. nr. 4d (nu matr. nr. 4ca) Fjederholt By, Rind.

Ved vurderingen heraf har Herning Kommune lagt vaegt pa, at en vaesent-
lig jordbrugs- eller anden almindelig ekonomisk interesse ikke udger et
serligt tilfeelde, og at der sdledes ikke ifelge praksis er mulighed for at
meddele dispensation til forlegningen, som er begrundet i en mere ratio-
nel markdrift og for at undga udgifter til gyllealarm.

Herning Kommune har videre lagt vagt pd, at Trindkeer Bak er tilstraek-
keligt sikret i sit oprindelig forleb pga. reglerne om gyllealarm, og at der
ikke efter kommunens vurdering er nogen miljemassig gevinst ved at
flytte vandlebet til skel, da der fortsat er markdrift pa begge sider. Det
forhold, at der bliver 115 m vandleb og dermed biotop, udger efter kom-
munens vurdering ikke en tilstrekkelig begrundelse for at flytte vandle-
bet, da der ikke er tale om etablering af erstatningsnatur.

Herning Kommune har samtidig meddelt pabud om retablering af det
oprindelig forleb af Trindkaer Bak, hvorefter sperringen i1 vandlebet 1
form af jordvold skal fjernes, sd vandet igen kan stromme i det hidtidige
forleb, og at det nygravede forleb skal fyldes op med jord fra jordvolden.
Derudover har kommunen truffet afgerelse om tilladelse til regulering af
vandlebet pa matr. nr. 4bl (nu matr. nr. 4bc) Fjederholt By, Rind.

Om sagens efterfolgende forleb fremgér det af den péaklagede afgorelse,
at afgerelsen af den 29. februar 2016 er paklaget til Natur- og Miljekla-
genxvnet af ejendommens ejer, som i klagen bl.a. har anfert, at baggrun-
den for at omlegge vandlebet har veret at give det mere sollys.

Videre fremgar det, at Herning-Ikast Landboforening har vearet i dialog
med Herning Kommune og flere gange har udtrykt enske om, at kommu-
nen traekker pdbuddet tilbage, og at lodsejer i sommeren 2016 har genind-
sendt ansegning om lovliggerende dispensation.

Pé& baggrund heraf har formanden for Herning Kommunes Teknik- og
Miljoudvalg ensket sagen genoptaget og forelagt for udvalget til behand-
ling.

Af medereferatet fra Teknik- og Miljoudvalgets behandling af sagen
fremgar bl.a., at det er forvaltningens indstilling, at afgerelsen af den 29.
februar 2016 om pébud om retablering af Trindker Bak fastholdes.

Forvaltningen har bl.a. begrundet indstillingen med, at safremt baggrun-
den for omlegningen af vandlebet primaert har veret at give mere sollys
til vandlebet, kunne dette vare sket i det oprindelige forleb. Derudover er
det forvaltningens vurdering, at omlagningen ikke har medfert en forbed-
ret okologisk tilstand, og at vilkar om f.eks. genslyngning, udlegning af



gydegrus og sten samt eget stremhastighed og randzoner ikke kan be-
grunde en dispensation, da der er okker i omradet, og da enhver form for
gravning efter forvaltningens vurdering medferer en risiko for okkerud-
feeldning. Forvaltningens har 1 evrigt henholdt sig til begrundelsen i afge-
relsen af 29. februar 2016 om pabud om retablering.

Derudover har forvaltningen lagt vaegt pa, at der ikke vurderes at vare
hjemmel 1 naturbeskyttelsesloven og praksis til at meddele dispensation
til forleegningen, og at en dispensation til forleegning vil medfere en uon-
sket preecedens. Det er endvidere forvaltningens vurdering, at der efter
lodsejeres fornyede ansegning om lovliggerende dispensation ikke er
vaesentlige nye forhold i1 sagen, der kan begrunde, at sagen kan genopta-
ges til fornyet behandling.

Teknik- og Miljoudvalget har pd mede af den 23. januar 2017 besluttet at
meddele lovliggerende dispensation til forleegningen af vandlebet under
forudsatning af, at vandlebets okologiske tilstand vil kunne opretholdes
ved fastsaettelse af nermere bestemte vilkar om vandlebets dimensioner
og skikkelse.

Herning Kommune har som folge heraf den 28. februar 2017 truffet ny
afgorelse 1 sagen om forlegning af Trindkaer Bak, som erstatter kommu-
nens afgerelse om afslag pad lovliggerende dispensation og pabud om
retablering af 29. februar 2016.

Herning Kommune har ved vurderingen af, om der kan meddeles lovlig-
gorende dispensation fra naturbeskyttelseslovens § 3, lagt vagt pa, at det
oprindelige vandleb ikke havde nogen sarlig naturverdi, at vandlebets
primare formal er afvanding, at det miljomassigt er en fordel at flytte
vandlebet leengere vaek fra gyllebeholderen, og at vilkarene om at udlaeg-
ge grus mv. i vandlebet vil betyde, at den egkologiske tilstand i og 1 til-
knytning til vandlebet vil blive forbedret.

Herning Kommune har endvidere vurderet, at det ansegte projekt ikke vil
medfore beskadigelse eller edelaeggelse af plantearter eller yngle- eller
rasteomrader for bilag IV-arter. Kommunen har i forlengelse heraf be-
merket, at den dog ikke har detaljeret kendskab til enkelte arters fore-
komst i omradet.

2.3 Klagernes indhold

Klager 1 har anfort, at det nygravede forlgb er placeret ved matrikelskel
til en konventionelt opdyrket mark, og at vandlebet efter forlaegningen
dermed ikke, som anfert af lodsejer, kommer til at ligge mere beskyttet
end det oprindelige forleb. Derudover vil det nye forleb ifelge klager 1
lide vasentligt under beliggenheden ved den konventionelt dyrkede jord



pa naboejendommen, hvor DVFI” er mélt til 41 2011 og 3 i 2014, hvilket
svarer til moderat og ringe tilstand.

Det er endvidere klagers 1 opfattelse, at forlegningen vil medfere, at man
flerner sammenhangen 1 naturen og muligheden for pa sigt at genskabe
en tidligere s@, som ud fra en historisk gennemgang af omradet har ligget
pa det sted, som det oprindelige vandleb forleb 1.

Klager 1 har desuden bemaerket, at alle mindre vandleb kan forbedres ved
flere af de virkemidler, der fremfores i dispensationens vilkdr, men at
vilkdr 1 og 2 netop er foranlediget af, at der er tale om et helt nygravet
vandleb, hvor brinkerne er mere mobile og erosionspavirkelige end i det
oprindelige forleb.

Det af lodsejer anforte om baggrunden for forleegningen kan ifelge kla-
gerne ikke begrunde en lovliggerende dispensation. Klager 1 har til stotte
herfor henvist til, at forlegningen primert er begrundet i privatekonomi-
ske interesser for at spare udgiften til installation af lovpligtige gylle-
alarmer p4 to sterre gylletanke. Klager 2 har fremhavet, at Trindkaer Bak
1 forvejen var tilstreekkeligt sikret mod overleb fra gylletanke 1 sin oprin-
delige form pa baggrund af kravet om gyllealarm, og at forlaegningen
ikke har medfort en reduktion i skader fra sprejtning og gedskning, da der
ogsé er intensiv markdrift pa nabomarken.

Endvidere har klager 2 henvist til Naturstyrelsens vejledning om naturbe-
skyttelseslovens § 3, hvoraf det bl.a. fremgar, at der alene kan meddeles
dispensation fra naturbeskyttelseslovens § 3 1 s@rlige tilfelde, at de be-
skyttede naturtyper ud fra en naturbeskyttelsesmessig synsvinkel ber
bevares 1 videst muligt omfang, og at det ikke er tilstrekkeligt i forhold
til at meddele dispensation, at der er pavist en veasentlig jordbrugs- eller
anden gkonomisk eller rekreativ interesse.

Videre har klager 2 henvist til Naturklagenavnets afgerelse af 4. novem-
ber 2008, hvoraf det fremgédr, at etablering af erstatningsbiotop ikke al-
mindeligvis udger et forhold, som i sig selv kan fore til, at der meddeles
dispensation fra forbuddet 1 naturbeskyttelseslovens § 3, da det ud fra en
naturmassig synsvinkel normalt vil vare at foretreekke, at det oprindelige
naturomrade bibeholdes.?

Det er pa baggrund heraf klagernes opfattelse, at afgerelsen om lovlig-
gorende dispensation til forlegningen virker politisk motiveret, og ikke
bor treede 1 stedet for Herning Kommunes afgerelse af 29. februar 2016

7 Dansk Vandlebs Fauna Indeks. Forekomsten og sammens&tningen af smadyr i vandleb udtryk-
kes gennem en skala fra 1 til 7, hvor faunaklasse 7 svarer til et helt eller naesten upavirket vandleb

med en hgj gkologisk tilstand.
8 NKN-131-00218.



om afslag pa lovliggerende dispensation, som ifelge klagerne er i over-
ensstemmelse med praksis og handhavelsesvejledningen.

2.4 Herning kommunes bemcerkninger til klagen

Herning Kommune har i sine bemarkninger til de indgivne klager, sup-
plerende om sagsforlgbet forud for den péklagede afgerelse, oplyst, at
formanden for Herning-lkast Landboforening har taget kontakt til to ud-
valgsmedlemmer fra Herning Kommunes Teknik- og Miljoudvalg og
anmodet om et mode. Parterne har herefter sammen med lodsejer besigti-
get vandlebet, hvor formanden for landboforeningen pé besigtigelsen har
anmodet om, at sagen behandles politisk. Det er pad baggrund heraf, at
sagen varet forelagt Teknik- og Miljoudvalget til behandling.

2.5 Nye oplysninger under sagens behandling

Herning Kommune har, efter anmodning fra Milje- og Fodevareklage-
navnet, den 1. oktober 2018 oplyst, at der ikke er foretaget en VVM-
screening i forbindelse med meddelelse af lovliggerende dispensation til
forleegning af Trindker Bak.

I forleengelse heraf har Herning Kommune preciseret, at der alene er truf-
fet en afgerelse efter naturbeskyttelsesloven, og ikke efter vandlebslovens
§ 17, hvor der er krav om VVM-screening forud for afgerelsen.

3. Milje- og Fedevareklagenavnets bemarkninger og afgerelse

I sagens behandling har felgende medlemmer af Miljg- og Fedevarekla-
genevnet deltaget: Jette R. Uhrenholt (formand), landsdommerne Eva
Staal og Olaf Tingleff, og de lege medlemmer Pelle Andersen-Harild,
Lene Hansen, Kristian Pihl Lorentzen og Jens Vibjerg.

3.1 Miljo- og Fodevareklagencevnets bemcerkninger

3.1.1 Det retlige grundlag

Det folger af naturbeskyttelseslovens § 3, stk. 1, at der ikke mé foretages
@ndring 1 tilstanden af vandleb eller dele af vandleb, der er udpeget som
beskyttede.

Efter naturbeskyttelseslovens § 65, stk. 2, kan der 1 sarlige tilfelde med-
deles dispensation fra forbuddet i § 3.

Det folger af bemarkningerne’ til naturbeskyttelsesloven, at der skal fo-
religge serlige omstaendigheder, for der kan meddeles dispensation til
foranstaltninger, som @ndrer tilstanden i de beskyttede naturtyper, nér
@ndringerne er vasentlige eller 1 strid med ensket om at opretholde de
pagaeldende naturtyper som sddanne, idet reglerne er udtryk for en gene-
rel samfundsmaessig interesse i, at de beskyttede naturtyper opretholdes.
En vasentlig jordbrugs- eller anden almindelig okonomisk interesse er
saledes ikke 1 sig selv tilstreekkelig til at begrunde en dispensation. Der

? Lovforslag nr. 70 fremsat den 24. oktober 1991, afsnit 7.



ma, for at et indgreb 1 omradets tilstand eventuelt kan accepteres, tillige
vere tale om et omrade, som ud fra naturbeskyttelsesmassige hensyn
vurderes som uden sarlig interesse, eller om et indgreb, der 1 sig selv ikke
skennes at medfere nogen afgerende forrykning af tilstanden i omradet.
Derudover forudsettes det, at en dispensation ikke vil skabe en uheldig
og uensket praecedens for den fremtidige administration af § 3-
beskyttelsen 1 omrédet.

En serlig omstendighed, der kan begrunde dispensation, kan ifelge lov-
bemarkningerne f.eks. vere, at der er tale om natur uden serlig fred-
ningsmessig interesse, eller at et anseggt indgreb har en naturforbedrende
funktion.

Milje- og Fadevareklagen@vnets praksis er i overensstemmelse med lov-
bemarkningerne restriktiv.

Spergsmalet om, hvorvidt dispensation til en allerede gennemfort til-
standsandring ber meddeles, skal som udgangspunkt behandles, som om
indgrebet ikke havde fundet sted.

3.1.2 Vurdering af den konkrete sag

Et flertal 1 Miljo- og Fedevareklagenavnet finder, at der ikke er tale om
et sddant sarligt tilfeelde, der kan begrunde en dispensation. Flertallet har
herved lagt veegt pa, at praksis pd omradet er restriktiv, at indgrebet ikke
har en naturforbedrende effekt for vandlebet, og at det ansegte indgreb
primart er begrundet 1 privatekonomiske- og jordbrugsmassige interes-
ser. Flertallet har desuden lagt vagt pa, at en dispensation vil kunne med-
fore en uensket praecedensvirkning i lignende sager.

Flertallet har ved vurderingen af, at forlegningen ikke er naturforbedren-
de lagt vaegt pa, at en flytning af vandlebets forleb ikke har vaeret nod-
vendig for at forbedre det nedstroms liggende vandlebs naturverdi eller
ovrige strekninger af Trindkaer Bak. De stillede vilkar, som potentielt
kan vere naturforbedrende, kunne ligeledes have varet udfert i det op-
rindelige forlab med en tilsvarende effekt.

Flertallet har desuden lagt vagt pa, at projektet samlet set er til skade for
naturen 1 omradet, og flertallet er siledes ikke enig 1 Herning Kommunes
vurdering af, at projektet med de stillede vilkar vil medfere, at den eko-
logiske tilstand i1 og i tilknytning til vandlebet forbedres.

Flertallet har herved lagt vaegt pd, at den nygravede streeknings forleb er
leengere og dybere og med et reduceret fald, og derved ogsd reduceret
stromhastighed, og at der efter flertallets vurdering er en eget risiko for
oget sedimenttransport til nedstrems liggende vandleb, da bremmerne
efter forleegningen ikke er tilstraekkeligt sikret med bremmesikring- og
vegetation samt treeer. Derudover har forlegningen medfert en forarmet
fysisk variation ved forsvundne overh@ngende brinker og treeredder.



Flertallet har, som sagen er oplyst, desuden vurderet, at der ikke er grund-
lag for at tilsidesette Herning Kommunes vurdering i afgerelse af 29.
februar 2016, om at gravning af det nye forleb af Trindkeer Bak har med-
fort en oget risiko for udledning af okker, og at en sddan udledning vil
pavirke vandlebets miljetilstand negativt samt potentielt medfere en ne-
gativ pavirkning af dyre- og plantelivet 1 det nedstrems liggende vandleb
og i Fjederholt A. Flertallet har ved vurderingen heraf lagt vagt pa Her-
ning Kommunes oplysninger og fotos fra besigtigelserne i december 2015
og januar 2016 samt luftfotos fra perioden 2013-2019, som viser vand
med et rodligt skeer 1 Trindkar Bak og 1 det forlagte forleb.

Mindretallet (Kristian Pihl Lorentzen og Jens Vibjerg) finder, at der fore-
ligger et sadant serligt tilfelde, at der kan meddeles en lovliggerende
dispensation. Mindretallet har lagt afgerende vagt pa, at vandlebet er en
menneskeskabt groft uden sarlige naturvaerdier af betydning. Det har
desuden indgaet 1 mindretallets vurdering, at Trindker Bk ved forleg-
ningen er fort lengere vaek fra nogle nertliggende gylletanke, hvilket kan
sikre vandlebet yderligere mod overleb fra tankene, og at der ved forlaeg-
ningen er opnéet en 115 m lengere biotop til gavn for flora og fauna.

Der traeffes afgerelse 1 overensstemmelse med stemmeflertallet.

3.2 Gebyr
Som folge af afgerelsen tilbagebetales de indbetalte klagegebyrer, jf. ge-
byrbekendtgerelsens § 2, stk. 2, nr. 1.

3.3 Miljo- og Fodevareklagencevnets afgorelse

Milje- og Fadevareklagenavnet @ndrer Herning Kommunes afgorelse af
28. februar 2017 om lovliggerende dispensation til forlegning af Trind-
kaer Bak pa matr. nr. 4ca Fjederholt By, Rind, beliggende ved Hedegard-
vej 6, Kalkaer, 7400 Herning, til et afslag.

De indbetalte klagegebyrer tilbagebetales.
Denne afgorelse gores tilgengelig for forsteinstansen (06.00.00-KO08-

1-15) samt for klagerne. Afgerelsen sendes desuden til andre parter i
klagesagen.
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Afgorelsen vil blive offentliggjort p4 mfkn.naevneneshus.dk. Personop-
lysninger vil blive anonymiseret.

Milje- og Fedevareklagenavnet beklager den lange sagsbehandlingstid.

Jette R. Uhrenholt
Stedfortreedende formand
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